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A PROPOS DE LA FORMATION
EN ANTHROPOLOGIE
DES PROFESSIONNELS DU SOIN PSYCHIQUE

Entretien avec Olivier DOUVILLE
réalisé par Pascale ABSI

Pascale Absi L'objet de notre entretien est de brosser uhdea
lieux de [I'enseignement de [I'anthropologie — de ligue
anthropologie ? — dans la formation des psycholsget autres
professionnels rapidement désignés par le termepdy ».

Olivier Douville—L’enseignement de l'anthropologie, en tant que
discipline a part entiére, reste marginal dansféesiltés de psy-
chologie et il dépend en bonne part de I'engagenmeiniduel de
'enseignant envers cette discipline. Tel est lenper constat,
lapidaire, exact et désolant. Il faut encore smdigque de telles
références a I'anthropologie sont le plus souvepr@imatives
parce qu'on enseigne trés peu ce qu'il est convéappeler
I'anthropologie clinique — soit une anthropologi¢ ge penche sur
les nouvelles logiques de subjectivation résulties modifications
des rapports sociaux — et, quand on enseigne quealhgase qui
pourrait évoquer d’'assez loin je trouve I'anthrapé, on appelle
ca linterculturel. Je déplore également la réducti de
I'anthropologie clinique a une anthropologie « noédé ». Car si
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cette derniére se cantonne a étre descriptiveettbgigues de soin
comme peuvent I'étre les abords proposés par ketidtecine,
alors elle risque de faire I'impasse sur le faie qgout modeéle de la
santé exprime une idéologie sur ce qu'eshthropos et que cette
idéologie est le plus souvent masquée sous desratifpédu
« bien-étre » ou de la « bonne santé » présenté@seoallant de
soi. De sorte qu'il est souvent demandé a I'antblagie de fournir
au clinicien des supposées clefs pour comprendralites repré-
sentations du soin, de la maladie et de la relamgnant/soigné
propre, prétend-on, a telle ou telle aire ethnidlette tentation de
I'exotisme qui fait du psychisme le doublon de laudure »
expliqgue pourquoi on recense dans nos facultésygehplogie plus
d’enseignements en psychologie interculturelle guamthropolo-
gie. Ce domaine un peu spongieux de l'intercultestlsans doute
la porte d’entrée, mais en méme temps de sortiplula nette de
I'anthropologie dans les études en psychologie.

P.A —Veux-tu préciser ce que tu entends par psygimlo
interculturelle ?

O.D.—La psychologie interculturelle est une discipline
comparative jouant sur des questions de différemdsirelles,
jamais rigoureusement de clinique, et posant lgtssaomme des
reflets de leur culture. Généralement, la psychelagerculturelle

a son pré carré plutdt du coté de I'éducation t@edire des modes
d’éducation de I'enfant, etc., méme si la formatiola psychologie
interculturelle se veut généraliste portant aussi la cognition,
voire la psychopathologie — cette derniére rédaitdes modeéles
d’'inconduite  ou des désordres ethniques. Si ce egenr
d’enseignement permet d’adoucir, et méme de subviet canons
les plus étroits du cognitivisme, faisant de lawna un « filtre », il
n'en reste pas moins qu'il court sans cesse leigiste positiver et
de réduire a des essences des ensembles cultugsignés
artificiellement comme clos ; la notion de persdit@aculturelle
sature ce genre d’approche. Les recherches voplre€amillieri

et portant sur les contacts entre les cultures soavent restées
inabouties.
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Je considére que la fascination ou, disons-le shlsement,
le trés vif intérét que portent nombre de mes geke aux
documents ethnographiques textuels ou filmés ttaduie
orientation humaniste : se pencher saltdr, celui qui est posé
comme autre de moi. Je ne doute point que celaediesprit de
nos jeunes étudiants, en répondant a leur heuoemgesité pour les
cultures humaines. Il se trouve simplement, qwminme ailleurs,
cet éloge de la diversité une fois qu'il se conj@na tentation de
I'exotisme, éloigne radicalement le jeune praticien le jeune
chercheur de toute interrogation portant sur lést®6ubjectifs des
processus contemporains d’imposition et de confilisation des
rapports sociaux, économiques. La personne eséérd tant que
produit de sa culture et n'est pas appréhendée eosujet pris
dans les mouvements de l'histoire et les globatisatcontempo-
raines. Aussi, le mode de fabrication des alténitéspeut-il étre
abordé de facon critique tant ce champ problématiegt exacte-
ment l'autre scéne exclue le plus souvent de lachispgie
interculturelle.

Inutile de préciser que faute de tenter des analygeureuses
de linstitution (comme peuvent y réussir les égwd disciples
d’Eugéne Enriquez), I'approche interculturelle si@m se
cantonnera a une critique des institutions de santée soin, trop
ethnocentrées (ce qui peut étre exact). Avec umeopsychiatrie
expéditive, elle ira les diabolisant et chercherpoder dans un
ailleurs souvent utopique des consultations sppmES pour
migrants, au risque de créer des ghettos. Il convat tout de
méme de se demander si, & elle seule, la notiodiffirence
culturelle rend compte des difficultés d’acces aspins des
populations en immigration. Il faudrait procédeurte grande mise
au point de nos héritages institutionnels et tlygms. 1| me revient
ici une anecdote. L'on me fit il y a peu reprocloes d'un colloque
consacré a Devereux, d'avoir critiqué la notion idleonscient
ethnique » qu’il énonca. Qui, aujourd’hui, irait risisement
méconnaitre I'aspect tout réducteur, pour ne pasrédactionnaire,
d'une lecture des conflits qu'un sujet traverserait termes
strictement ethniques ?
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P.A.— Cette approche culturaliste des processus payebiq'a pas
toujours concerné que les populations migrantes...
O.D.—Encore récemment il est soutenu d'étendre cetteoapp
interculturelle de la diversité a I'examen de taiion des grands
exclus, desSDF, des jeunes errants... Avec ce pathos qu'il faut
entrer dans [lintérieur des dites « sous-culturepour les
comprendre a la fagcon d’'un ethnologue de I'Age dléboulant
dans son terrain si lointain, si autre, et celas g@fiéchir le moins
du monde sur les logiques de productions socidlésa@omiques
de telles conditions humaines, conditions réifiées tant que
« groupe » ou « communauté » en fonction de cstépeu ou
jamais interrogés tant ils semblent saturés d’'éddenaturelle. Le
tout amenant une psychologisation et/ou une esuation outran-
ciere du social. Jai entendu ce méme genre de isksla
« ethnopsy » au sujet des adolescents en grandesskétsociale,
errant dans la rue. On parle trés aisément danspétbos
socio-humanitaires de « culture des enfants des>rw®mme si ces
mineurs en danger formaient un groupe culturel thnigue
consistant. Dire qu'il y a dans toute situatiomairginalisation une
fabrigue commune de représentations et de valtasguglles sont
loin d'étre toutes si distinctes de celles de lajomiiz) est un
truisme, prétendre alors qu’en raison de cela,ebadus, les mi-
grants, lesSDF, les Roms, bref les marginaux, ne sont que des
communautés culturelles est une sottise. Le prablésh que cette
sottise  monumentale correspond trop bien a la ddean
d’ethnicisation des lectures des rapports socidtlle favorise
l'intervention, comme médiateurs, de psychologuggesés « ex-
perts en ethnie », trop prompts a oublier Marx aan®ci, trop
enclins a mépriser Freud, trop ignorants des travB@lthabe ou
d’Augé. Comment alors, en ayant chaussé les ludéda « diver-
sité », pouvoir comprendre linteraction entre Rgerstructures
(au sens de Gramsci) qu’est la culture surmodertapparition de
nouveaux symptdomes et de nouvelles pathologiesacaa le lien
a l'objet, affectant le corps réel et perturbarsvgment les disposi-
tifs symboliques de transmission des héritagesurl#t et des
dettes ? Aussi a-t-on vu fleurir I'idée, lors derdaolte de certaines
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banlieues, qu'elles étaient dues au fait que lesésanismes de
défense » offerts par la « culture francaise »eétanon mis en
place ou déniés par les jeunes vivant dans ces!cidéitre que la
confusion de termes propres au registre métapsygiuple est du
plus grand loufoque (« non mise en place » n'esteanéquivalent
a « déni»), on blémit devant une telle psycholtips de la vie
sociale.

P.A.— Comment cela se traduit-il dans la pratique &asdiants en

psychologie ?

0.D.-1l'y a pléthore de mémoires @&EA— master 2 maintenant —
ou de theses qui parlent de différence culturellgwe prennent

comme figures emblématiques des chimeéres : I'enéaiite deux

cultures, la deuxieme génération (alors que lesigrations sont

plus anciennes que cela) en réduisant tres souesrdonflits de

chacun a des heurts de culture. On tombe alors \smeiIgporie, a

savoir que si le sujet reste traditionnel, il esité pour le monde
moderne, et s'il s’est « modernisé » entre guillesnié a perdu ses
racines, il est dans une fausse identité... Ce pastque je récuse
completement l'intérét des recherches interculleselmais enfin,

& ou elles sont le plus probantes, c’est vraimanbu elles se

réduisent vraiment a une téte d'épingle, par exengpland elles

coincident avec I'anthropologie cognitive.

P.A.—Qu'en est-il des référents anthropologiques, pdtis
généralement des modes de construction de l'dtédans la
formation des psychiatres ?

0.D. —Je commencerai par distinguer deux paliers. Cel& @
nommerai lanthropos sous-jacent a une psychiatrie récente
dominante, totalement en rupture avec la cultusehenalytique,
celui ensuite du « culturalisme » qui y fait retoua psychiatrie,
nous le savons avec Foucault en dépit des outramtedes
inexactitudes foisonnantes dont ruisselle sa fameth&se sur
I'Histoire de la folie a I'age classiquest un savoir et un pouvoir.
L'histoire récente de la psychiatrie, celle des wesunents de
« désaliénisation » avec Bonnafé, Tosquelles, DaaméFollin,
Ayme, est une histoire qui relie ensemble un asteimatrique et
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soignant, un acte poétique (réhabilitant sur lessébs du
surréalisme le rapport qu’entretient la psychosecda vérité et la
folie) et un acte politique (ne plus exclure ladde la cité pour la
soigner). C’est pour ¢a qu’'a la limite, si la psysh est un objet de
la médecine, la folie est un objet d’anthropolo@iette psychiatrie
responsable et progressiste, qui a souvent étatlde chrétiens de
gauche et de communistes, n'avait pas que le discoédical
comme unique référent. Aujourd’hui la régressionteatale et la
criminalisation de la folie est a l'ordre du joures nouvelles
techniques de soin qui ne voient dans le délirefque cognitive,
sont extrémement répressives dés lors qu’ellesoooieit soin et
réadaptation impersonnelle aux normes sociales.n@me, le
pseudo-savoir sur quoi elles prennent appui estvértable
manifeste en faveur d'un sujet moderne enfin rird® ses
angoisses, dédouané de ses conflits inconsciegf®i gar sa
docilité a exécuter une batterie de comportemdatsdardisés. La
psychiatrie est ainsi réduite a une psychologiaitvg offensive et
offensante.

Face a une telle régression arrogante, il seraenir de
reconsidérer ce que I'anthropologie et la psychesgabnt a dire du
bouleversement éthique de notre culture contemperaui
promeut cet homme moderne débarrassé de sa divid®rses
conflits et de ses angoisses. La psychiatrie « nmade armée du
DSM et de la chimiothérapie répressive annone desirtetogies
nouvelles qui réunissent des catégories aussi sistantes que
« sujets limites », « personnalités borderlines troubles psycho-
somatiques », dans le vocabulaire ambiant d’'unehupathologie
renouvelée a grands bruits. Ce n’est pas seulelaesijne d’'une
perte de culture et de référentiel clinique en hepathologie.
Cette novlangueen vogue dépeint, en méme temps qu’elle
surdétermine, une réalité subjective nouvelle éentautour des
mises en jeu et en risque des corps. La viséettiepsychiatrie qui
se croit nouvelle est de renouer avec la tental®maturaliser le
sujet humain, ce qui conduit a faire de la douldi@xister une
chose évaluable par n’importe quel ordinateur. eCelinique fait
chaque fois moins de place au dialogue, est deguysus indiffé-
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rente aux manifestations complexes et parfois andsigde la
souffrance psychique, et ne peut de ce fait queramponner aux
protocoles et aux traitements des conséquencesneties causes,
avec des invocations a la génétique qui sont unetteamorti-
fiante. La disparition du sujet souffrant va derpaiec la dispari-
tion du clinicien. La dimension du transfert et ge’elle offre
comme espace de liberté et de rigueur au déchéfdagsymptdome
est mise hors jeu. Ce qui a aussi comme effet en perrifiante
de la langue clinique, celle qui dit la complexitle la vie
psychique. LeDSM parle comme tout le monde, non parce qu'il est
a-théorique ou plus en phase avec le réel, maisgaece qu'il est
saturé d’'un imaginaire social conventionnel, qedt infecté par
'imaginaire de la norme et du bon sens. De nossjda psychiatrie
s'est remédicalisée mais elle le fait, paradoxalemen se réduisant
a une psychologie comportementale et rééducatigequt permet
effectivement un accroissement des mesures dertimmtgustifiées
par tout scientisme de la mesure. Mais I'approchiendniste,
c’est-a-dire qui fait confiance a la parole du @atj n’est plus
dominante et il est évident que les mesures répessaugmentent.
Il'y a une idéologie qui n’est pas construite, ggst comme ca
épidermique de criminalisation du malade mental. fba est
dangereux : il faut protéger la société du fou.l&dé nouveau
credo. Alors que je pense qu'il faut plutot proté¢e fou de la
sociéte.

P.A.— Ny a-t-il plus de place pour une autre concaptide la
psychiatrie ?

O.D.-De fait, il y a des luttes en psychiatrie. |l y meuancienne
génération de psychiatres qui reste trés militattedont une des
convictions est que la psychiatrie, c’est a la figsla médecine et
pas de la médecine. Ce n’est pas que de la méd#mnsela mesure
ou c’est une opération politique, c’est un engagerpelitique, un
acte utopique, qui fait de la folie non pas unead@ mais une
condition anthropologique du sujet parlant. Cetteviction est liée
a des engagements politiques dont ils sont legidréri ou les
acteurs, la psychothérapie institutionnelle au déendin de la
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Seconde Guerre mondiale et aussi 'attitude deicerpsychiatres
qui n'ont pas collaboré au moment de la guerre gbfie. La
psychanalyse a renforcé cette détermination et futcgrandement
l'influence de Lacan qui ne se trompait pas lorgadisait qu’il
parlait d’abord aux psychiatres.

Toutefois, on dirait que le plus gros bataillon gegchiatres
est composé de médecins chefs de service qui pamte ligne et
veulent, comme dans un bouquet garni, rendre dahlglce qui ne
'est pas, soit les thérapies de l'esprit (ou psgymamiques
comme la psychanalyse et la phénoménologie) giarstent sur la
dimension de la singularité, et le dressage rédiflupamporte-
mentaliste qui, le plus souvent, ne voit en laef@u’un handicap.
Ca donne par exemple le fait qu'une salle, quiuwst salle de
réunion, va devenir une salle d’'informatique otnlea apprendre
au patient réputé schizophréne (et aprés l'avaisyzalé qu'il est
schizophréne) a raisonner sur les modéles d’igtaice artificielle
dans des relations machiniques et désaffectées eassage de
l'autre. C’est dire que cette idéologie comportetakste, qu’il ne
faut quand méme pas présenter comme ayant aplatige esprits,
est d’'une brutalité insupportable. Mais en mémeptenil y a
beaucoup de jeunes esprits qui comprennent que’'sst pas
comme c¢a qu’'on peut aborder un patient en psydhiague ce
n'est pas comme ¢a que I'on peut s’aborder soi-m&ue ¢ca ne va
pas. A ce moment-13, les jeunes médecins, les piyghes aussi,
sont dans une demande de formation a la psycha&nalysa la
phénoménologie. Mais certaines écoles de psychsmalyt du mal
a entendre, de sorte que cette demande de fornidrse faire au
sein des universités et des hdpitaux.

P.A.- Cet individu normé par cette forme de psycleatjue tu
dénonces évacue-t-il la question de I'altéritéurelie ?

0.D. -La globalisation duDSM ne tend manifestement pas a
l'uniformisation, elle fabrique de la stigmatisatid_'autre réduit au
spécimen exotique y conserve un droit de citéeetea raison de
son exotisme méme. Les nouvelles classificationp®yrchiatrie
peuvent étre spécifiées en fonction de criterestulistes
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décoratifs, centrés — qui s’en étonnerait 8ur I'expression dite
« culturelle » de I'angoisse ou de la dépressiacillture c’est le
cadre qui codifie, le sujet y est comme automatiger@ produit.
Imaginaire de I'identité la encore. Ces classifaa internationales
admettent donc des additifs concernant telle ole tetétendue
minorité, laquelle, dans un mouvement de lobbyireutpétre
friande de s’approprier ce genre de traits ideindsasurcodés et
identifiants. Rien ne pouvant se dire, ni méme ts&ir du
collectif au singulier. L’'argument ethnographiqumdtionne et de
plus en plus vite. Il sert de parade et de cawgionrédacteurs de la
4¢ édition duDSM qui estiment que |®SM doit héberger un
inventaire des diagnostics susceptibles d’'étrelds pn lien avec
des facteurs ethniques.

Ce mouvement est préoccupant pour la psychiatriargrgue
pratique et en tant qu’épistémé. Donnant le fet &da psychiatrie
pour prendre sous sa coupe des catégories de fiopsl&ssues du
champ social, il est clair que cet abus de pouseipaye d'une
inconsistance de la tenue philosophique et épidtigitue de la
discipline. En effet, si les catégories des popahat déviantes
deviennent des catégories de populations soufBamtiers elles
risquent de trouver leur correspondance dans essifitations qui
s’ouvrent a tous les vents du sociologisme et dtulisme, tout
en gardant un décorum scientiste de vitrine.

P.A.— Qui fait fi des enseignements de Foucault seofsstruction
des normes...

O.D.-Oui, mais de Foucault on n’en parle pas ou si pnsdes
facs de psychologie. Christian Hoffmann essaie giarier. Alors
que je vois que dans d’autres pays, comme le Biésilcault est
trés connu, trés utilisé, par les psychologues;mmyalystes, par les
universitaires. Je pense la aux travaux de Joé&dirqui amene un
guestionnement sur la fabrication sociale des nstnés important.
En France, dans les facs de psychologie ou de nmégdety a
souvent une impasse la-dessus. Aujourd’hui, leodic dominant
réduit la raison a la norme, et il y a peu de plémiesée a
l'université pour situer la facon dont les insfibuis de savoir et de
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pouvoir ont prise sur les subjectivités. Je pensergn’est jamais
assez instruit sur les cultures, mais une cult@domctionne pas
comme une subjectivité.

P.A.— Ni comme une transcendance...

0O.D.—Revenons puisque tu m'y invites au statut transaetad de
la culture. C’est quelque chose que nous subisslams notre
idéologie psy de fagon absolument extravagantepamiculier
depuis que, et avec le succes qu’on connait, kgikychanalyse ou
I'ethnopsychiatrie—les deux termes restent quand méme assez
confondus — s'est transformée en psychologie etltnide pense
gu'il ne suffit pas de dire quiil y a un dévoiement une
simplification extrémement outranciére de la pensgmplexe de
Devereux. Si ¢a a marché, c'est parce qu’il y a deenande
sociale, une demande institutionnelle de privilégiee lecture en
termes de rapports culturels ou ethniques a unerieen termes de
rapports économiques. C'est-a-dire que la respditéast portée
sur l'individu comme représentant de la culturenen pas sur le
mode de statuation ou de catégorisation par I'fatdifférences...

P.A.— A ces occultations et ces dérives, tu opposajsobsibilité
d’'une anthropologie clinique...

0.D.-0Oui, enfin, je I'oppose... Je pense que c’est aulrese.
Disons que l'anthropologie clinique elle-méme seisi en deux
courants. Il y a un courant assez fondamentaligteegseigne le
rapport de Freud a I'anthropologie, se prolongeiamis le meilleur
des cas d’'un exposé sur ce qu’a de fécond poumlLsea@encontre
avec le structuralisme de Jakobson et celui de-Bé&auss. Il s’y
enseigne les grands mythes anthropologiques ded Raau sont
également politiques et sociologiques) et sontaubre de quatre :
1) les grandes parties detem et Tabogui montrent une analogie
entre la vie psychique des névrosés et les institsit 2) un mythe
sociologique de la foule, qui est une espéce deadfumge des
théories de Le Bon ou de Durkheim et qui permebalder la
guestion du rapport entre le moi et l'idéal ; 3) grand mythe
archéologique qui, dangue d’ensemble des névroses de transfert
un texte de 1915, indique que la période de glaciaurait créé
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chez chacun un souvenir d’'un état de détressenaiigi et, enfin,

4) le mythe du premier Moise mis a mort et du sdddioise qui
vient remplacer cette figure du Moise mort dait®mme Moise et

le monothéismeCa, ce sont les grands mythes freudiens qui sont
enseignés.

P.A.— Et le deuxiéme courant ?

O.D.—L’autre courant serait celui qui s'interrogeraitr sia
modernité, en travaillant et menant des rechershetes montages
subjectifs liés a I'économique, au marché, etgedite a travailler
sur les logiques de subjectivation dans la moderiMiais ca, c'est
trés peu enseigné. Si je considére les anthropefogui sont cités a
la fac, ca s'arréte généralement a Lévi-Strausanthropologie y
est peu enseignée dans son histoire, ses tensemsuptures, ses
filiations. On se fonde le plus souvent sur I'anffologie interne
aux textes de Freud, sur les débats avortés enaeanl et
Lévi-Strauss. Rares sont les étudiants de psycleolagui
entrevoient que I'anthropologie a continué aprésniegister de
Lévi-Strauss. Enfin, une sociologie approximativie semmaire
souvent nostalgique d'un patriarcat obsoléte impeegertains
courants freudiens ou lacaniens. Il est parfoishelaleusement
énoncé dans des institutions analytiques, sur uferm@actionnaire,
que la modernité c'est la fin de I'ordre symboligo&st la fin du
patriarcat, c’est la fin de l'instance du tiersest le fin du sujet
divisé. Tout cela étant, qui s’en étonnerait, beapcplus invoqué
que prouvé. Et la, dans le monde analytique, dansdite
communauté analytique, il se joue des tensions rér gie ces
theses extrémement nostalgigues d'un patriarcat demne
idéalisation du pére comme garant symbolique dei@®social.

P.A.— Dans ce contexte, quelle est la place de I'apthipgie dans
les lieux de transmission de la psychanalyse ?

0O.D.—Concernant la place de l'anthropologie dans lessuzur
proposés par les écoles de psychanalyse, voirasksciations de
psychanalystes —je fais cette différence — c'@gtlement assez
restreint. Je peux néanmoins mentionner le traxmikéquent que
Paul-Laurent Assoun et Markos Zafiropoulos assundefispace
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analytique a propos d’'une anthropologie psychaiplgt Marcel
Drach anima dans ce méme lieu — et avec quelle traihg un
commentaire éclairant sur le structuralisme de @dLévi-Strauss.
Ailleurs, & [I'Association lacanienne internationalen cercle
d’études sur 'Amérique latine — et particuliéremknBrésil- a vu
le jour et de méme un groupe de recherche antikaigrefois avec
Michelle Cadoret, nous avons tenté d’assurer un irsfra
d’échanges entre anthropologues et psychanalyatesld cadre du
défunt College de psychanalystes. Enfin, réguliémm des
psychanalystes ont tenté de travailler avec debr@mblogues.
Mais il n'est pas certain que ces échanges aiepasié la
monotonie d’'une application de la psychanalyseatliropologie ;
j'évoque ici les compagnonnages de travail avecriauGodelier
et Jacques Hassoun ou entre Bernard Jullierat @téA@reen. Il est
encore a souligner I'intérét ouvert pour les clirgg de I'exil dont
font preuve des psychanalystes et des psychiattesis; a
Strasbourg, autour de Bertrand Pritet dans I'aassioai Paroles sans
frontiéres. Inventeurs de dispositifs de consutetj ces cliniciens
mis au travail par le regretté Lucien Israél réfiésent avec
inventivité aux questions pratiques et théoriquaslesées par la
pratique de consultations avec des migrants. leede méme pour
I'association Médiation interculturelle & Bordead®nt s’occupe la
psychologue Aminata Ben Gelloune. II me revient ceacde
mentionner deux associations pilotées par des psatystes et qui
optent résolument pour des rencontres avec I'apthogie, soit
'association Rencontre sur les processus de s$sati@n, avec
Michelle Cadoret et Michel Audisio, et le Collegeternational
Psychanalyse et anthropologie autour de Marie-L&ingon. Un
tel catalogue n’est pas exhaustif. On citerait emdes noms de
Fethi Benslama, Okba Natahi, Alice Cherki... et dagaravaux
pionniers dont ceux de Valabrega. On pourrait aterslire que la
situation est plutt bien engagée, que ca dialagiim, et de plus
en plus. Mais de fait, nous sommes bien loin deédéi de la
formation voulu par Freud, lequel tenait a ce cleapgsychanalyste
soit trés éclairé en anthropologie.
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P.A.— D’ou ton choix d’enseigner une certaine managepenser
la psychanalyse a l'université ?

O.D. —Tout d'abord jaffrme que ce n'est pas la tache de
l'université de former des psychanalystes, c’edidalot des asso-
ciations de psychanalyse. La formation princeps futur
psychanalyste c’est la cure puis la supervisiosadpratique par un
collegue un peu plus chevronné. Cela étant, on igmsela
psychanalyse a I'université. Et j'ai fait le chaig le faire mais dans
certaines limites épistémologiques fondées enmai#® suis ici tout
a fait d'accord avec les positions de Jean-JacRassial sur cette
question. Je m’explique. La psychanalyse étant den rd’'une
théorie portant sur la vie psychique, individuedtecollective, avec
Freud, puis portant sur les logiques des subjdaiva dans le lien
social avec Lacan, ayant, enfin, été une disciptie@ouvelée a
chaque fois que se produisait une nouvelle théeke liens entre
l'activité de I'enfant et I'expérience culturellly psychanalyse est
sous cet aspect tout a fait susceptible et digégedenseignée dans
guelque institution de savoir que ce soit. Son amnthéorique est,
de plus, tout a fait lié a I'anthropologie dés fEemiers travaux
psychanalytiques comme le montrent les référencesbreuses de
Freud a l'anthropologie dés 1900 que jai recenséass ma
Chronologie de la psychanalyse du temps de Frgadu chez
Dunod en 2009.

P.A.— Alors, comment construis-tu, en tant qu’inteendans un
cursus de psychologie, ton enseignement de I'apthogie ?
0.D.—D’abord, je pense a un niveau de culture générafgibée
de nos étudiants, c'est-a-dire qu'ils aient lutkeges anthropologi-
qgues de Freud, qu'ils aient lu les textes majeertaththropologie,
Kroeber, Lévi-Strauss, Balandier, Althabe, Malinkiyet d’'autres
évidemment, au long de leur cursus. L'apport dethieopologie
me semble étre aujourd’hui de situer le rapponteeiat politique, le
lien social et des subjectivités autrement que rnaaport a des
mythes canoniques essoufflés tels le déclin du pargue sais-je
encore. C'est ¢a qui me semble important. Il ngisjgas d’empiler
les connaissances mais bien de s’ouvrir a une rkectu
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anthropologique critique de nos idéologies « psglassificatrices,
préventives et soignantes. Prendre au sérieux naetie qu’en
s’'avancant sous I'habit bouffon du spécialiste demibles de
'humeur, la question de savoir pourquoi le chame &
psychopathologie est envahi systématiquement par tdemes
d'angoisse et de dépression. C'est intéressanttilisation, par
exemple, de l'a-théorique en psychiatrie est tradrée par le
besoin de normativité et de contrble de la vie sbewet de la vie
émotive, émotionnelle des sujets. Ce qui pour ycheEnalyste est
non seulement une grave violence mais aussi une dnapable
ineptie tant nous considérons que l'affect, towgogoumis au
déplacement, n’est pas le représentant du sujet.

P.A.— Ton expérience universitaire montre qu'il n'gsts simple
d’introduire une anthropologie des normes qui perdee décons-
truire les a priori qui structurent les productiom®ologiques,

universitaires ou cliniques, des champs disciplesai.

0.D.—Avec mon collégue Jean-Baptiste Fotso-Djemo, neossa

mis en place, durant quatre ans a l'université sPa®, un

enseignement d’anthropologie clinique destiné au stena
professionnel qui regroupe les étudiants de pspdwlen fin de

parcours. Fotso-Djemo de son coté était trés pradimee lecture

freudienne des institutions, toujours intéressaRteur ma part, je
parlais énormément des travaux d’Augé et d'Althateel egendre,
de ce que ca apportait, quelque chose d’'un paiippes aiguisé du
point de vue politique, et on se complétait au mieioudain, par
un simple courriel, on apprend que ce cours egpréup par les

cliniciens cognitivistes « maison ». Le cours adaitsucces... donc
c’'était ennuyeux. Il s’exerca beaucoup de presgionr que les
étudiants n'y aillent pas. lls s’entendaient difendton bougon et
sourcilleux : « Qu’est-ce que vous avez fait aursae Douville et

de Fotso ? » Je le sais de source sire. Enfiruls @tait supprimé
a partir du moment ou j'y parlais des thérapies porementales
comme un des symptdomes de la maladie de la subféatians la

modernité. Pourquoi amenais-je une telle thesep2dse que toute
technique thérapeutique suppose une anthropolagisugkt, une
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anthropologie savante décortiquant I'anthropolataéve en vogue
dans les diverses représentations du sujet victitnesujet appa-
reillé, du sujet a rééduquer, du sujet normativéanthropologie
analytique qui pose le sujet du manque me sembieiptéressante.
Tout cela a été ressenti comme une déclarationuderey par les
potentats locaux qui supprimérent cet enseignemkeet.plus
cocasse étant que des enseignants en psychopathcthagsirent a
cette occasion de collaborer avec ces potentatss Kgagimes par
une pétition rédigée par Fotso-Dejmo et moi, avémidé
d’A. Sirota, qui recueillit non loin de 4 000 signees du monde
entied, ce qui m'a aidé a conserver des enseignemenisnopts
ou l'on entend encore parler de psychanalyse, d@ansnonde
timoré et obtus ou I'on croit trop souvent qu'ifffude vomir sur la
psychanalyse pour étre sérieux, ou d’insulter lesuvements
d’orientation lacanienne pour étre freudien.

P.A.— Ou en sont maintenant tes enseignements ?

O.D.-Jai trouvé une sorte d'asile politique a Parisi7j'enseigne
a nouveau l'anthropologie clinique dans un parcquodessionna-
lisant dirigé par mes amis Paul-Laurent Assoun earkds

Zafiropoulos. Ce que j'enseigne est un travail @ldpistémique
sur les objets. C’est un travail des mythes freugliequ’est-ce que
le rite ? Qu'est-ce que le mythe ? Et deuxiemenmguigst-ce que
'on pourrait dire sur la production des normes &s€a-dire

I'anthropologie sous-jacente a la production desmes de santé.
On peut partir de ce qui m'intéresse au niveau'atgHropologie

freudienne pour arriver a une déconstruction apibiagique des
langues contemporaines en matiére des sciencexiébe axe,
c’est travailler sur les grandes notions: Ianfiluiogie,

I'ethnologie, de parler aux étudiants de ce qu'aF le

structuralisme. Est-ce que c’est dépassé ? Estieecg n'est pas
dépassé ? Est-ce que le but de I'anthropologiet ¢je’on ait une
espece de psychologie immanente des structurésspeit ou pas ?
Ce sont des choses comme cela que je traite danscmos de

1 http://test.oedipe.org/forum/read.php?6,1514 %pag
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master, avec beaucoup de déconstructions comme il
I'ethnopsychiatrie. Dans mon cours optionnel, je féagir sur des
textes. Du coté de la psychanalyse, il y a évidentriletem et
Taboude Freud, et d’autres textes que jaméene. Aussi HEssai
sur le donde Mauss, que des écrits de Lévi-Strauss, quaait
de Leiris, celui d’'Althabe sur Madagascar...

P.A.— L'anthropologie apporterait donc d’abord auxcigiines psy
une sorte de déconstruction particulierement satutde leurs
propres mythes...
O.D. —Et vice versa. Pour les anthropologues, les psythstes
sont des enquiquineurs. lIs le sont déja lorsqe&l€omportent mal
et qu'ils vont dire a I'anthropologue : « Dis dopetit bonhomme,
tu t'es cassé la téte pendant cing ou dix ansstété au loin, tout
¢a, c'était terrible et puis tu as ramené des nyythe as mis un
temps fou pour les récolter, c’est bien, c’est di¢ boulot ! Ah oui,
c’est bien ! Mais tu vois, moi, eh bien en cinq oiés je te dis c'est
juste un machin cedipien ton fourbi exotique. » &pgnse que le
psychanalyste qui interprete tout mythe par le mythdipien se
comporte comme un pignouf. Il inocule sa vérité myagique a
toute logique, a tout rituel... Il refuse de consaétu méme coup,
ce qu'est I'expérience ethnographique, soit cetisitipn de se
laisser instruire, manier, accueillir par 'autt@ue I'Edipe soit
partout, tout comme l'air qu’'on respire, la belfgame ! Et qu'il
soit un invariant, ce qui reste une hypothese, plitpe en rien
comme le soulignait déja Foucault qu'il y ait adgtipn entre cet
invariant et les productions de l'inconscient. €gitétention a un
universalisme niveleur reste hors du temps. Aufssufte et
éléatique, elle ne nous dit rien et ne peut rieasna@pprendre sur
des diverses formes manifestes d'inscription, diens, de
déformations et de reprises de la loi sexuelleuet@te sexuel par
tel ou tel groupe d’humains. Elle ne saurait naiisrimer non plus
de la reconfiguration des versions de I'altérité @udécoule, ni de
situer I'émergence de nouvelles modalités des mappde force
entre les sujets.

Mais il y a une situation ou le psychanalyste statson
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pédantisme atavique pour devenir un enquiquinelablen C’est
lorsque qu'il est un peu comme le flux et le reflgei ronge la
falaise sur laquelle la maison de I'anthropologieamstruit ses
palais. Voila l'inconfort que produit la psychansdy. c'est de
considérer que tout lien social se solde par uraisa| tant le lien
social est la réponse a une horreur, réponse qun&me temps
produit du malaise et ca, ca grignote le socle detet
socio-anthropologie standard. Rien ne serait pluanger a un
psychanalyste que de considérer I’humain comme gtadé par le
sens de ses intéréts, un tel refus du fonctiommelieet de
I'utilitarisme, refus rigoureusement freudien, leeme a ne pas
considérer comme raisonnable la démarche cognéivien
anthropologie et en psychologie. Les rayons cogsitis égarés
parmi les ombres incertaines du rapport colledtiparticulier de
’humain au sexe et a la mort ne jettent alors pjusine lumiére
fréle et trompeuse sur ce socle de ce qu'est I'lmsoit le
manque de représentation inconsciente de la différees sexes et
de la mort.

Il nous faut impérieusement, nous psychanalystsouver
immergé dans toute culture, le sujet divisé pasdguel, jamais
identifié a son genre et a son sexe — ou a soregneexe s'il est
permis de le dire en un trait d’espriNous ne pouvons faire de
I'anomie de I'inscription du sexuel dans la psyde&rivilége ou le
défaut de telle ou telle organisation sociale, el tou telle aire
culturelle.

Si je considere maintenant ce que des anthropotoguiveulent
bien travailler avec des psychanalystes, et camgdés foule, vont
nous apporter je verrai apparaitre tout un matéuelpeut prendre
effet et fonction d’'un potentiel explosif sur I'asp conventionnel
et idéologique de ce que nous considérons commiedasues de

2 pascale Absi et Olivier Douville ont travaillérsles significations
inconscientes ambivalentes de la jouissance sexubbz des prostituées
en Bolivie ; cf. Absi P., Douville O., 2011. « Bate# nocturne dans les
maisons closes. L'univers onirique des prostitue®8olivie »,La revue
du Mauss 37 (version électronique).
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symbolisation de I'expérience humaine. De facors fduge encore,
ou a tout le moins davantage politique, psychiagtgssychologues
« modernes » se complaisent dans la répétition discours sur les
malheurs du sujet moderne qui est un discours guprésente
comme étroitement médicalisé, mais qui repose esrighpensés
anthropologiques. L’'anthropologie en tant que tekesert pas a
soigner, bien sOr, mais ca sert a une certainendéemtion de la

médicalisation et de la psychologisation de l'eetisie. Surtout
lorsque ces deux derniéres idéologisations en @riduisent du

« matériel humain » quantifiable, évaluable et radtsable, ce qui

se double de procédures de contrdle et d’évaluatioplus en plus
obsédantes, pesantes et vaines. Qu’est-ce que dérmipons

comme « faits culturels » ? Au sein de quelles raages ces faits
changent-ils de statuts symboliques ? Comment sstreisent des
normes, s'imposent des dogmes identitaires ? Quekerespon-

dances entretiennent-ils avec ce qui bouge daréckasomies psy-
chiques ? Le chantier est vaste. Une chose esirertes amateurs
de mise au pas viseront a étouffer dans I'ceuf ldecteantiers dans
nos universités. Cela ne pourra pas durer. Le dissp®d aveuglé

n'est pas si inentamable.
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